NEUE BESCHWORUNGEN AUS EBLA

Manfred KREBERNIK - Munchen

Unter den bisher noch nicht veréffentlichten Texten aus den Bibliothek L.
2769 des koniglichen Palastes G hat A. Archi TM.G.1315, TM.G.1601 und
TM.75.G.2303 als Beschworungstafeln identifiziert!. Fur die freundliche
Erlaubnis, die Texte zu kopieren und hier zu publizieren, méchte ich ihm
herzlich danken.

1. TM.75.G.1315: Beschwoérung 1

Die allein beschriftete Vorderseite von TM.G.1315 ist in 5 Kolumnen
eingeteilt. Der fortlaufende Text endet in der Mitte der iii. Kolumne. Kolumne
iv enthilt nur einen Ausdruck, der wohl als Subskript zur vorausgehenden
Beschwoérung zu verstehen ist. Kolumne v ist leer (Taf. I,1).

Die Sprache der Beschworung ist Sumerisch. Zu vergleichen ist vor allem
TM.75.G.2195 = ARET 5, 112, Die Schreibweise beider Beschwoérungen ist
weitgehend syllabisch; beide werden am Ende als "Beschwoérung der (Gottin)
Ningirima" bezeichnet; beide haben ein mit LU gebildeten Subskript.

Das Thema des Textes ist in dem mehrfach vorkommenden Element NE zu
vermuten (i 27, 4, 5:ii 1, 2; iii 1). Als Lesung liegt izi "Feuer” nahe, doch liefert
das Subskript hierfur keine Bestdtigung.

1 Die Texte sind im MEE 1 unter den Nummern 754, 1039 und 1741
verzeichnet. Fur TM.G.1315 ist dort in der Rubrik "Textgattung” ein
Fragezeichen eingetragen, TM.G.1601 und TM.75.G.2303 sind als
Verwaltungstexte klassifiziert.

2  Ppettinato 1979, Text h, S. 346 + Tv. XL; Krebernik 1984, Nr.9,S. 64-72.
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(a)

i 1 en-nu-ur

(b)
i 2 10 NEnu-du-kur?
3 gir mu-du-ug-"bu’

(c)
i 4 AN NE i-ti-a-NE
5 nu NE i-da-a-NE

(d)
i 1 NE'si?'[(-x?)]-glil-"a"-"na’
2 NEri-ri-gil(-a?)]-na
(e)
ii 3 SUsi-sa
4 URU-du da-ga
5 gu-da
6 gi§-ba
7 u-du-um
(f
iii 1 NE $u-ba
2 HA nu-NE-ti
(g)

iii 3 ALe-du-ga
4 [nle-gi-ri-ma

(leer)
(h)
iv LU ha-ba-ga-bu-um
(a)

Die syllabische Schreibung en-nu-ur fur normalorthographisch én-é-nu-ru
findet sich auch in TM.75.G.21951i 1.
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(b)

In den Zeilen i 2-3 sind mehrere Tilgungen bzw. Reste Uberschriebener
Zeichen zu erkennen. Zwischen Z. 3 und Z. 4 ist der Zeilentrenner nicht deutlich
sichtbar: teils ist er mit den Resten getilgter Zeichen verquickt, teils von BU
Uberschrieben.

Der Abschnitt endet mit der finiten Verbalform mu-du-ug-bu. Die negierte
Form nu-du-kur ist entweder ebenfalls finit oder partizipial.

Das an erster Position stehende LU durfte ein beiden Sitzen gemeinsamer
Satzteil sein. NE konnte zu LU gehoren (etwa lU-ne "dieser Mensch”, weniger
wahrscheinlich LUNE = dui4 = saltum "Streit”) oder aber selbstandiges Element
sein (etwa NE = izi "Feuer").

Ein zu syllabisch du-kur stimmendes Verbum ist tukur(KAXSE) = kasasum
"nagen, kauen”, das auch vom Feuer und von Schmerzen ausgesagt werden
kann. Doch kénnte nu-du-kur z.B. auch nu-tuku-r(a) "dem, der ... nicht hat”
darstellen.

Fur gir kommen in erster Linie die Bedeutungen zuqaqipum "Skorpion” un
patrum "Schwert” in Frage.

Hinter syllabisch du-ug-bu verbirgt sich vielleicht dub = napasum,
nussusum, tarakum “stoBen”, “schitteln”, "schlagen”. In TM.75.G.1283 ii b ist
syllabisch nu-du-bu fur nu-dub!(GESTIN) der Paralleltexte belegt3. Die

3 Publiziert und bearbeitet von G. Pettinato 1980, 61-67, und D.O. Edzard,
ARET 5, 24-26. Ich verstehe die beiden ersten Sitze folgendermaBen (A =
ARET 5, 24; B = ARET 5, 25; C = ARET 5, 26):

lugal an-ki nu-dUb!(GESTIN) Konig, wie der Himmel bist du
nu-gal a-gi nu-du-bu unerschutterlich,

lugal an-ki nu-dub!(GESTIN)

lugal an-ki nu-8u-tok-ki

O @ > >

ki-gin7y nu-siki wie die Erde wankst du nicht.
gi-gi-in nu-si-gi-ni

ki-gin7y nu-siki

ki-gin7 nu-siki

0w > >

10



Neue Beschworungen aus Ebla

vorliegende Schreibung impliziert allerdings eine zweisilbige oder zumindest
dreikonsonantige Basis /DuH(u)B/, wie ich sie sonst fur dib nicht nachweisen
kann.

(c)

Zwei parallele Ausdricke, in denen wohl jeweils das Element NE zu isolieren
ist. Daneben entsprechen sich AN und nu sowie i-ti-a-NE und i-da-a-NE.
Moglicherweise stehen sich AN = digir "Gott” und syllabisch nu for 10 "Mensch”
gegeniber, wozu nu-gal fur lugal in TM.75.G.16824 ii a und passim zu
vergleichen wire. i-ti-a-NE und i-da-a-NE scheinen nominalisierte
Verbalformen mit Suffix der 3. Person zu sein (-ne fur-ni oder -bi fur -bi).

(d)

Wiederum zwei parallele Ausdricke, in denen das Element NE zu isolieren
sein durfte. Den auf -na ausgehenden Formen liegen offenbar reduplizierte
Verbalbasen zugrunde.

Fur ri-ri-gi kommen als Grundbedeutungen laqatum "aufsammeln” und
maqatum “fallen” in Frage.

(e)

Dieser Abschnitt stellt moglicherweise eine mit prospektiver Verbalform
endende Ritualanweisung dar: u-du-um stinde dann for U-tOm "wenn du
gebracht hast” im Sinne von "man bringe".

Zu U-du-um gehort als Objekt SU si-sa. Dieses besteht wohl aus su = Sirum
“Fleisch” oder ku$ = maskum "Haut, Leder” bzw. zumrum "Korper” und si-sa =
§0%urum, $utésurum “zurechtmachen, verarbeiten” besteht. URU-du da-ga ist
wohl parallel zu SU si-sa. Es konnte syllabisch fur urudu tag-ga "gehammertes
Kupfer” stehen.

In gu-da ist eine vorausgestellten Genitiv zu gi¥-ba zu vermuten, das dann
seinerseits als gi§-bi+a (Lokativ) zu analysieren wire. gi-da kann, falls Genitiv,
zu gud "Rind" oder gud "Nest” gehoren; ansonsten kommen guda, gudug
"Reinigungspriester” und gu-du(-a) "Feind” in Betracht. gi§ ist entweder
“Holz/Baum" oder "Penis” (syllabisch fur g¢3).

4 S. Anmerkung 3.
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(f)
Als erstes Satzglied ist wohl wiederum das Element NE zu isolieren.

Su-ba "in/zu seiner Hand" scheint zu gi¥-ba im vorigen Abschnitt parallel zu
sein und muBte sich dann auch auf den vorausgehenden Genitiv gu-da
beziehen.

Am Ende der Beschworung liBt die mit HA beginnende Zeile eine
prekativische Verbalform erwarten, da solche sich in Zzeitgendssischen
sumerischen Beschworungen aus Fara und Ebla hdufig findenS: ha-nu-ne-ti. Die
Form ist allerdings schwer zu erkliren, da -nu- in dieser Position nicht
Negation sein kann: Dissimilation aus -mu- vor folgendem -ne!? LdBt man
andererseits die Verbalform mit nu- beginnen, so kénnte HA kaum etwas
anderes als kug "Fisch" sein, wofur der Kontext keinerlei Stutze liefert.

(g)

Der Schluf3 entspricht spdterem tug-duj;-ga 9nin-girima "Beschworung der
Ningirima". Anstelle von tug-du;;-ga schreiben Beschwoérungen aus Fara und
Ebla KA+UD-du;i-ga bzw. UD-du;;-ga; letzteres ist in MEE 4, VE 238 mit da-PI-
um geglichen® TM.75.G.2195 schreibt syllabisch NE-du-ga ne-gi-ri-ma. alg-du-
ga in vorliegendem Text wire wortlich "Wunsch der Ningirima".
Moglicherweise liegt hier eine lexikalische Verwechslung vor.

(h)

Das Subskript durfte den Zweck bzw. das Objekt der Beschwoérung nennen.
Zu vergleichen ist das Subskript LU ZE von TM.75.G.2195. In beiden Fallen ist
LU wohl als Logogramm fur den Genitivexponenten (spiterem $a
entsprechend) aufzufassen, also: "(Beschworung) betreffs/gegen ...". ha-ba-ga-
bu-um ist offenbar ein semitisches Lemma, dessen ungewohnliche Struktur
sich auf die Nomialform PaSPa$ zuruckfuhren lift, wenn man annimmt, da3 ha
und ga variierende Schreibungen fur denselben Konsonanten, ndamlich g, sind.
Das Wort ist wohl mit den in anderen Beschwérungen vorkommenden Formen

5 Krebernik 1984, Nr. 2 (ha-mu-ta-TAG); Nr. 4 (h[é]-"¢?"); Nr. 8/1 (ha-ma-
gub); Nr. 8/2 (ha-mu-ta-TAG); Nr. 9 (he-du-he); Nr. 11 (ha-mu-ta-ni-DU.DU);
Nr. 13 (ha-mu-ta-ni-¢); Nr. 34 (hé-da-a).

6 Vielleicht zu h-w-y "sprechen” (Krebernik 1984, 209); oder altere Form von
sum. tug?.
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TM.75G.1601
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ha-ba-ha-bi’ bzw. ha-ba-ha-ba-ga® zu verbinden. ha-ba-ha-bi "'mein ..." steht
in einer Reihe mit EME "(meine) Zunge" und du-hu-ri si-ne-MU "meiner Zihne",
durfte also einen im Bereich des Mundes befindlichen Korperteil bezeichnen.
Im AnschluB an ha-ba-ha-ba-ga "dein ..." ist vom Essen die Rede. Das einzige
formal und semantisch vergleichbare sem. Lemma ist arab. gabgab, Nebenform
von gabab, das den Hautlappen unter Kinn oder Schnabel bezeichnet.

2. TM.75.G.1601

Die vier Kolumnen der Vorderseite von TM.75.G.1601 umfassen zwei
Beschworungen, die TM.75.G.2459 = ARET 5, Nr. 19 ix 4 - xii 3 duplizieren®. Die
Ruckseite ist in drei Kolumnen eingeteilt: Die erste weist nur geringe
Zeichenspuren auf, von der zweiten ist nur der untere Teil erhalten, welcher
unbeschrieben ist, die dritte fehlt ganz (Taf. 1,2).

Die Sprache der ersten Beschwoérung ist Sumerisch, die der zweiten
Semitisch.

2.1.TM.75.G.1601 i 1 - ii 3: Beschwoérung 2

TM.75.G.1601 TM.75.G.2459
(a) _
i 1 [én]-é-nu-ru ix 4 én-é-nu-ru
(b)
2 [USITIL 5 USTIL
gug!(TA) 'babbar’ gig gug babbar gis
3 [UISTIL-za [m]u-DU 7 USTIL-za mu-DU

7 TM.75G.1649 = ARET 5, 11i 2.
8 TM.75.G.2038 = ARET 5, 16 ii 1; Krebernik 1984, Nr. 26 (S. 130).
9 Pettinato 1979, 347-351 + Tav. XLIf.; Krebernik 1984, Nr. 31-32 (S. 160-168).
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(b)

4 [.tli %
1 "zigl'-ga mu-ti

2 UD.DU11.GA

3 dnin-DU.MUS.A.HA

a su-ba mu-ti

zi gi-ga mu-ti
UD.DU11.GA
dnin-DU.MUS.A HA

ii

DWW N =

(a)
Die Einleitungsformel erscheint hier im Gegensatz zum vorigen Text in
Normalorthographie.

(b)

Das zweimal vorkommende Zeichen "USTIL" war vom Verf. als SUDUL “Joch”
interpretiert worden'®. P. Fronzaroli erschloB fur verschiedene Kontexte die
Bedeutung "Sitz’, "Thron" und wies darauf hin, daB die Lesung u$-ti-Lum'! zu
a¥-te = kussu gehoren koénntel2, Die Bedeutungen "Joch™ und "Stuhl” mussen
sich vielleicht nicht ausschlieBen: letztere konnte aufgrund duflerer
Ahnlichkeiten aus ersterer entwickelt sein. Paldographisch ist das Zeichen wohl
doch mit spiaterem SUDUL zu verbinden. Neben 8iSGIGIR "Wagen" ist die
Bedeutung “Joch” plausibel’®. Auch liBt sich die in altakkadischen
Konigsinschriften gebrauchliche Bedeutung "Kampf” eher von dem Begriff einer
"Verbindung" herleiten (> "Handgemengte” o.a.), als von "Stuhl”. Im
vorliegenden Kontext steht der fragliche Terminus vor gus-babb ar-gis, womit
wohl "ein weiBes und ein schwarzes Rind" gemeint sind. Hier liegt die
Bedeutung "Gespann, Joch” nahe. Wahrend an Stellen, wo ziemlich sicher ein
"Stuhl” gemeint ist, 83USTIL mit TUS alg "sitzen auf” kombiniert wird'4,
erscheint es hier mit dem Verbum DU “gehen” oder "stehen". In ARET 5, 6 xvii
3 kommt 8iUSTIL ebenfalls in Zusammenhang mit den ERIN:X des
Sonnengottes vor: dort wird #¥USTIL DUGUD “"schweres Joch” mit dem Verbum
emédum “auflegen” verbunden?S.

10 Krebernik 1984, 142f.

11 “Sjllabario” di Ebla bzw. "Sign List" from Ebla (Archi 1987),Z.73.
12 Fronzaroli 1992.

13 MAD 1, 249.

14 ARET 11,S.100: Text 1, Abschnitt 21 // Text 2, Abschnitt 21.S. 111: Text 1,
Abschnitt 61 7/ Text 2, Abschnitt 64.

15 Krebernik 1992, 81 mit 101.
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Syntaktisch 148t der Abschnitt verschiedene Interpretationen zu; ein
plausibler Ansatz wire etwa: "Joch eines weiflen und schwarzen Rindes - Enlil,
in deinem Joch gehen sie”.

Ahnlichkeit mit diesem Passus weist der Beginn einer Beschworung aus Fara
auf, der ebenfalls von einem dunklen? und hellen? Rind ("Wildstier" bzw.
"Kuh") Enlils handelt, die "gelost”, d.h. vom Joch befreit, in Enlils "'reine Hurde"
gehen oder gebracht werden'®: am // ab UR am // ab NE den-lil ga-ku den-lil
NIG.TUR.DUG4 an-DU.DU.

(c)

Die beiden kurzen SchluBsitze sind jeweils mit der Verbalform mu-ti
gebildet. In den parallel gebauten nominalen Komponenten stehen sich a und
zi als Nomina sowie su-ba und gi-ga als adjektivische oder partizipiale
Attribute gegenuber. Wenn a “Wasser" ist, konnte ti syllabisch fur dé "gieBen,
schitten” stehen, das zu a parallele und mit demselben Verbum verbundene zi
fur zi "Mehl". gu-ga reprasentiert wohl normalorthographisch ku-ga "rein”. a
su-ba meint vielleicht a $ub-ba "herabgefallenes Wasser” im Sinne von
"Regenwasser”’. Wenn der Abschnitt in der Tat das AusgieBen von (Regen?-)
Wasser und das Hinschitten von Mehl zum Inhalt hat, beschreibt er ein zur
Beschworung gehoriges Ritual.

2.2. TM.75.G.1601 ii 3 - iv 4: Beschworung 3

(a)

ii 4 ERIN+XNU X 5 ERIN+X
5 KISAL 9UTU 6 NUKISAL 9UTU
(b)
iii 1 [ sli-'um’ xi 1 GURUSKES si-um
2 KES RiSsGAG’ 2 KES 8i3GAG
(c)
3 'NIGIN' "du'-lum-ma 3 NIGIN du-lum-ma

16 Krebernik 1984, Nr. 6 (S. 36-47).
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(d)
4 a-LUM sa-ba-SU 4 a-LUM sa-ba-SU
5 a-LUM sa-bal(-x?)]-S[U]
iv 1 lal[sa-bal-du-[] 5 a-LUM sa-ba-du-na-a
2 sa'-ba-dlu-x] 6 sa-ba-du-na
(e)
HA.NA.[X] 7 HANALAM
(£
3 in 9nin-D[UL.MUS.A.HA 8 ind9nin-DU.MUS.A.HA
4 "mes-ma'-si-galil-1li] xii 1 mes-ma-si-gal-li
[glal-1i’ 2 ga-li
'DIGIR.DIGIR.DIGIR 3 DIGIR.DIGIRDIGIR

(a)

Das (mythische) Tier ERIN+X wird auch sonst mit dem Sonnengott assoziiert
und ist wahrscheinlich als der in Mesopotamien gud-alim bzw. kusarikkum
genannte menschengesichtige Stier zu identifizieren, dessen alter semitische
Name wohl ditanu warl?. Moglicherweise wird hier schon in metaphorischen
Form auf den im nichsten Abschnitt genannten "Jungling” angespielt, der
durch einen Liebeszauber "gebunden” werden soll'8,

Syntaktisch fallt das Fehlen einer Prdposition bei KISAL auf. Moglicherweise
liegt eine nominale Konstruktion vor: "Ditanu, (liegender des Vorhofs des
Samag=) der im Vorhof des Samaj liegt!".

(b)

"Den Jungling binde si-um, binde der 'Pflock™. "Binden" ist hier in magischem
Sinne zu verstehen, si-um und “Pflock” durften rituell verwendete
Gegenstindete sein. Da das Verbum dann den beabsichtigten Zweck ausdruckt,
ist es wohl im Prekativ su denken.

17 Steinkeller 1992, 258-265, mit Lit.

18 Vgl den SchluB einer altbabylonischen Liebesbeschworung (IB 1554, 21f.:
Wilcke 1985, 198f.): ra-bi-is ka-al-bu-um ra-bi-is $a-hi-U-um at-ta ri-ta-bi-
is i-na hal-li-ia "Hingelagert ist der Rude, hingelagert ist der Eber, du aber
fagere dich immer wieder auf meinem Schenkeln!".
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(c)

Das in MEE 4, VE 629 als Gleichung von ANIGIN bezeugte Verbum da-wa-
lum, du-lum erscheint hier in paronomastischer Infinitivkonstruktion. Eine
Syllabisch geschriebene finite Form ist i-du-wa-ar in ARET 5, 6 ii 8; ihr
entspricht AN.NIGIN in IAS 236 ii 41°. Die Wurzel ist t-w-r “zuruckkehren”
oder d-w-r "kreisen". Da du-lum-ma Infinitiv des D-Stammes zu sein scheint
(turrum-ma), ist wohl hinter dem Logogramm ebenfalls ein D-Stamm (in
transitiver Bedeutung) anzunehemen: " .. und liBt/lasse ihn zurickkehren”
oder "im Kreis herumgehen". Das Subjekt wire dann mit dem des vorigen
Satzes identisch (si-um bzw. 8i3GAG).

Die Termini "Binden” und "Umkreisen(-lassen)” gemahnen an einen
Liebeszauber. akalla-ka "ich halte dich fest” und uktassi-ka "ich habe dich
festgebunden” heiBt es in der schon erwihnten altbabylonischen
Liebesbeschworung20. Ein altakkadischer Text dieser Gattung schildert die
gewunschte Wirkung, da3 das Mddchen den Liebhaber "umkreisen” soll: u-me-
i¥-sa du-ri-ni i-da-az-ga-ri-ni ki SIPA i-du-ru za-nam UL ga-lu-ma-sa Ug SILA-
[za]l a-da-num mu-ra-i¥ "'umkreise mich, rufe mich immer wieder (?) wie der
Hirt das Vieh umkreist, die Ziege ihr Kitz, das Schaf ihr Lamm, die Eselin ihr
Fullen!"21, In unserem Falle ware das Objekt des Liebeszaubers der in (b)
genannte "Jungling".

(d)

Der Kontext eines Liebeszaubers wurde nahelegen, die mit sa-ba-
beginnenden Formen dieses Abschnittes auf akk. faptum “Lippe”
zuruckzufuhren, das auch in dem oben zitierten altakkadischen Liebeszauber -
allerdings in anderem Zusammenhang - vorkommt. -na-a // ne-a und -na
durften analog zu "akkadographischem” -SU Suffixpronomina der 1. Person Dual
bzw. Plural darstellen22,

19 Vgl Krebernik 1992, 73 und 105.

20 B 1554, 14 bzw. 16. Vgl. Anm. 18.

21 Westenholz 1977, 201, Z. 20-25. Ich fasse i-da-az-ga-ri-ni als zu du-ri-ni
parallelen Imperativ Nt(n) von zakarum auf.

22 _pay(a) bzw. -na. Letztere, auch im Arab. gebrauchte Form durfte die dltere
sein. Akk. -ni ist wohl vom selbstindigen Pronomen ninu beeinfluft,
idhnlich wie hebr. -nd von (’2)nahnd.
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Unser neuer Textzeuge scheint die erste Zeile des Abschnitts zu wiederholen
und hat dann eine Variante la fur a-LUM. Falls a-LUM ebenso wie la Negation
ist, konnte man a-nUm /’aynum/ lesen und dies mit hebr. ’6n verbinden;
spatere akk. yanu < ayyanum scheidet dagegen aus. Doch konnten a-LUM und
1a auch Partikeln anderer (deiktischer bzw. affirmativer?) Bedeutung sein, vgl.
zu ersterem etwa arab. halumma, hebr. halom “hier(her)” oder akk. ali "wo",
anna/i "so, ja’, annumma "nunmehr”. Eine mogliche Losung im Sinne der
Liebeszauber-Hypothese konnte sinngemaB etwa lauten: "Wo ist seine Lippe?
Furwahr, es sind unser beider Lippen! Unsere Lippen ...".

Ein dhnlicher Passus findet sich in einer anderen Beschwoérung aus Ebla23:
Dortiges la si-ba-du-ne-a si-<ba>-du-na erinnert an a-LUM sa-ba-du-na-a sa-
ba-du-na in vorliegender Beschworung. Sollte an beiden Stellen dasselbe
Lemma vorliegen, so kime neben "Lippe” auch Siptum "Beschworung” ins Spiel,
doch spricht die Vokalvarianz eher gegen eine lexikalische Gleichsetzung?4.

(e) - ()

Den SchluB der Beschworung (f) bildet eine aus in + Gottername + Titel
gebildete Pripositionalphrase "bei/durch Ningirima, die GroBbeschworerin
aller Gotter". Ningirimas Titel mes-ma-si-gal-li gibt offenbar auf sumerisches
ma3-ma¥-gal wieder. Im Gegensatz zu dem danlich gebildeten ma$-mas-ti
DIGIR.DIGIR "Beschworerin der Gétter” in einer anderen Beschwérung?s fehlt
hier die Femininendung.

Vor der abschlieBenden Pripositionalphrase wurde man ein Verbum oder
jedenfalls ein pradikatives Element erwarten. Eine syllabische Lesung von
HA.NA.LAM ergibt keine semitische Verbalform, als Sumerogramm ist die
Gruppe ebenfalls nicht erklarbar. Es bleibt die Annahme eines Terminativ-
Adverbialis ha-na-i¥; (mit LAM fur LAMxKUR = i%11) in prddikativer Funktion,
also: "Unsere Lippen? sind/seien ... durch Ningirima, die GroBbeschwérerin aller
Gotter”. Sinngem4f3 mufBte ha-na-i%; dann so etwas wie "vereint” bedeuten.

23 TM.75.G.1619 = ARET 5, 8 vi 4-5; vgl. Krebernik 1984, 114f.

24 Der Vokalwechsel wire am einfachsten durch einen zugrundeliegenden
Diphthong zu erkliren, doch scheinen $aybatum > $ib(a)tum "graues Haar",
"Greisin" oder "Zeugin" und §ipatum "Wolle" noch weniger in den Kontext zu
passen.

25 TM.75.G.10186 = ARET 5, 18 = Krebernik 1984, Nr. 39 (S. 190-194), iii 3-4; vi
2-3.
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3. TM.75.G.2303: Beschworung 4

Die Sprache des Textes ist Semitisch. Es sind zunachst zwei Teile (a) und (c)
erkennen, die jeweils mit SU.RA beginnen. (a) handelt von den zwei dba-li-ha
und deren zwei Tischen, was an ein (Opfer-)Ritual denken 14dBt. In (c) ist von
einem Vogel (4U3! und von Kleidungssticken die Rede. Das dortige Verbum
bezieht sich entweder noch auf die in (a) genannten dba-li-ha und fuhrt
weitere kultische Zurustungen fir diese auf, oder AN bzw. dUS! tritt hier an die
Stelle von 9ba-li-ha in (a), so daB zwei Rituale fur verschiedene Gottheiten

beschrieben wiren (Taf. II).

(c) hat Parallelen in TM.75.G.2194 = ARET 5, 4 und TM.75.G.1217 = ARET 5, 5.

(a)

i 1 SURA 2 dba-li-ha
2 2 &iSBANSUR-SU
3 [L]U [DJA MAS.MAS
ii 1 SIGI
2 "AB'SI.GA
(b)
3 SURA-SU
4 NUZIGA
5 a-da-gu-$u
iii 1 (X} -ma
2 NUZIGA
(c)
TM.75.G.2194 vi
3 SURA 2 HI.MU.DU
4 ANIR 3 {X} AN
4 'NIN'.USmusen
5 SE3.2.1B 5 SES.2.IB
6 DUL!.DUL 6 DUL.DUL
iv 1 ma-3a-gi 7 ma-3a-gi
2 IB.3.TUG 8 IB.2.TUG
3 ir-ga-du 9 SA
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(d)
4 US-SU

(a)

SU.RA ist lexikalisch bezeugt in MEE 4, VE 506: SURA = wa-’2-um. Die
wortliche Bedeutung des Sumerogramms ist offenbar nicht "(mit der) Hand
schlagen”, da die lexikalischen Texte hierfir an anderer Stelle SU.SURA
bieten26. In Wirtschaftstexten bezeichnet es eine Aktion, die u.a. von
Kaufleuten (LUKAR) ausgefuhrt wird, und deren Objekte Textilien2” und
Metalle28 sind; haufig wird eine Ortsangabe beigefugt, auBer Ortsnamen findet
sich aber auch in 1 KA "im Tor"29, was auf einen Rechtsakt schlieBen [dSt.
AuBerdem erscheint SU.RA in Wirtschaftstexten auch als Zweckbestimmung
von Getreideprodukten und 0130, In einem Jahresdatum?3! wird es wom "Konig
von Mari" ausgesagt: 1 MU SURA LUGAL ma-ri*i, in dem von P. Fronzaroli
bearbeiteten "Angubbu’-Ritual® von ar-miki bzw. dessen Bewohnern: ar-miki
1.T1 si-in 1 U URUkKi wa ALg.TUS NU SURA AN.AN.DU-ma NU IL su-ma SURA 1
AN.AN.DU IL33, Unklar sind Syntax und Bezug ("Stein(e)" oder "Schlangen”) in
der Beschworung TM.75.G.2038 = ARET 5, 1634 iv 6. Fronzaroli schligt als
Bedeutung “controllare” vor in Anlehung an Ge‘ez wahaya “visitare,
ispezionare”, wobei diese Bedeutung aber nicht unbedingt auch in
landwirtschaftlichem Kontext zutreffen misse (er verweist in diesem
Zusammenhang auf die Gleichung MEE 4, VE 695a-b: SESURA = NI-a2-um33).
Die von Fronzaroli zitierte Bedeutung des athiopischen Verbs ist freilich
sekunddr, primédr bedeutet es "walk about, wander, visit". Wenn es, wie W,

26 MEE 4, VE 531a: SUSURA = ma-ha-zi i-da.

27 ARET 1, 3 und 4, Indices.

28 ARET 8, 534 xxv 21.

29 ARET 4, 2 xi 13-15.

30 S. ARET 9, Index.

31 Archi 1985, 47, Anm. 4.

32 Fronzaroli 1989. TM.75.G.1689 = ARET 2,341 8;ii 3 //TM.75.G.2320 i 8;ii 2.

33 Abweichend von Fronzaroli, der IL intransitiv versteht ("non si sollevano gli
Angubbu”), neige ich zu einer transitiven Interpretation: "Armi kam in die
Hand der Stadt, und sitzt da (=verhdlt sich ruhig) (und) ...t nicht: es stellt
keinen AN.AN.DU auf. Wenn es ..t, stellt es 1 AN.AN.DU auf ...".

34 Krebernik 1984, Nr. 26 (S. 132-144).

35 Sollte hier die dltere Form das von A. Cavigneaux 1989 postulierten akk.
Wortes 0m fir "Getreide" vorliegen?
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Leslau annimmt36, zu ar. waha "intend, have in mind" gehoért (die athiopische
Orthographie ist bekanntlich wegen des spiteren Zusammenfalls von h, h und
h unzuverlissig), wirde die Verbindung mit wa-’2-um ausscheiden, doch ist
Zusammengehorigkeit mit arab. waha “eilen”, wahiy "rasch”, ’awha "eingeben,
inspirieren" ebenso gut méglich. SchlieBlich ist auch zu bedenken, daB sich
hinter der Schreibung wa-’a-um eine Wurzeln mediae h bzw. tertiae I
verbergen kénnte, auch wenn entsprechende Wurzeln in verschiedenen sem.
Sprachen3 keinen Schlussel zum Verstidndnis des eblaitischen Lemmas liefern.
Einen gewissen Ansatzpunkt bietet Abschnitt (c) unseres Textes: Vielleicht darf
man nimlich in den Bewegungsverben HI.MUDU bzw. SUBA.TI der
Paralleltexte ungefihre semantische Entsprechungen von SU.RA sehen. Dieser
Befund wirde mit dem oben zitierten Beleg aus dem “Angubbu”-Ritual
ubereinstimmen, wo negiertes SU.RA neben ALe.TUS “sitzen” erscheint.

In unserem Text kommt SU.RA dreimal vor: In (a) und wahrscheinlich auch
in (c) steht es vor einem Gotternamen: 2 9ba-li-ha (Dual) bzw. AN oder 4US!. In
(b) tritt es mit "akkadographischem” Suffixpronomen -SU auf. Die
syntaktischen Bezuge sind unsicher. Einerseits konnten dba-li-ha und evt. AN
oder 4US! Subjekt sein; Objekte waren dann in (a) "ihre zwei Tische" und in (c)
evt. der Vogel dUS!, jedenfalls aber die dort aufgezahlten Kleidungsstucke.
Andererseits reprisentiert die einzige syllabisch geschriebene Verbalform
unseres Textes, a-da-gu-5u in (b), keinen Dual, wie er bei 9ba-li-ha als Subjekt
erforderlich wire. Es ist daher zu erwigen, ob die in a-da-gu-3u prdsente
grammatische Kategorie (1. Sg.; 3. m. Sg oder PlL.) nicht auch fiar alle anderen
Verbalformen gelten. Falls dies ein 3. Person ist, muBte SURA zwei Objekte
haben, nimlich Gottheiten und Kultzurustungen (Kausativ?).

Die stets im Dual erscheinende Doppelgottheit 4ba-li-ha(-a) ist mehrfach in
Beschworungen belegt: TM.75.G.2194 = ARET 5, 41ii 5, TM.75.G.1217 = ARET 5,5
vii 7, TM.75.G.2038 = ARET 5, 16 = Krebernik 1984, Nr. 26 (S. 130-144) i 4,
TM.75.G.10186 = ARET 5, 18 = Krebernik 1984, Nr. 39 (S. 190-194) ii 2.

36 Leslau 1987, s.v. wahaya.

37 Arab. waha "schwach, infillig sein”; arab. wahila “erschrecken”. Hebr. yhl
(Pi‘el und Hiphtil) “warten, hoffen"; syr. >awhel "verzweifeln”; arab. wahila
“im Schlamm stecken, in der Klemme sein”.
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giS BANSUR "Tisch” wird ohne Gleichung in MEE 4, VE 370 angefuhrt. Das
"akkadographisch” -SU geschriebene Suffixpronomen dirfte sich auf die Balih-
Gotter beziehen und ist dann etwa -fumay zu lesen38,

LU.DA.MAS.MAS «kénnte eine mit MAS.MAS “"Beschwérer”
zusammenhidngende Personenbezeichnung sein, die ich allerdings sonst nicht
nachweisen kann. Anderseits kéonnte man LU als zu den "beiden Tischen"”
gehorigen Genitivexponenten (akk. ¥a) aufzufassen, DA MAS.MAS wire dann
nihere Bestimmung der Tische (etwa "mit doppelten Armen/Seiten”).

Ein Objekt namens SI.GI aus Lapislazuli ist lexikalisch bezeugt in MEE 3,
45+46 ii 35; die syllabische Entsprechung in MEE 3, 61 iii 12 ist nur
unvollstindig erhalten: [ ]-ad KUR3S. Es folgt dort ein NIN.USmulen aysg
Lapislazuli. Auffilligerweise ist von diesem Vogel auch in unserem Text noch
die Rede, s. Abschnitt (c).

ABSI.GA kommt auch in ARET 5, 51ii 11 vor und ist wohl Variante von AB.SI,
das in MEE 4, VE 1014 mit ma-li-um "voll” geglichen ist. In ARET 5, 6 v 3 ist ug-
sa-1i /yu$alli’ < yuSamli’: "er fullte” Entsprechung von AB.SI im Duplikat 1AS
326iii. 11.

Wahrscheinlich ist AB.SI.GA auf "Tische" und SI.GI zu beziehen, so daf3 also di
Tische mit SI.GI "gefullt" werden.

(b)

Die mit Suffixpronomen versehene Form SU.RA-SU leitet nimmt das
einleitende SU.RA wieder auf und leitet einen Abschnitt ein, der aus vier
Verbalformen besteht. Da die zweite und vierte identisch sind (NU ZI.GA), 1ast
sich der Abschnitt in zwei Teile untergliedern.

Z1.GA findet sich ohne Gleichung in MEE 4, VE 1047. ARET 11, 1 Rs. iv 11
schreibt syllabisch ti-ib-u-ma fur Z1.GA des Paralleltextes ARET 11, 2 Rs. iii 21;
ti-ib-u-ma ist Verbalnomen t-b-¢ "sich erheben"40, vgl. akk. tibum zu tebim.
Hier durfte ZI.GA jeweils eine finite Verbalform reprdsentieren. Der

38 Vgl. Fronzaroli, ARET 11, S. 30 zu a-ba-’3-su-ma-a // A.BU-SU.
39 Vgl Civil 1987, 143.
40 Vgl Fronzaroli, ARET 11, S. 41.
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Zusammenhang spricht eher fur ein transitives Verbum: "aufheben” oder
"wegnehmen" mit Bezug auf die Tische bzw. darauf befindliche Objekte
(SI.GI?).

Zwischen dem untersten Fach von Kol. ii und dem ersten Fach der
ruckwartigen Kol. befindet sich keine Trennlinie. Die vor MA in iii 1 stehenden
Keile sind entweder als Tilgung mit folgendem Zahlzeichen 2 zu lesen: X' 2-ma,
oder aber insgesamt als Reste eines getilgten Zeichens anzusehen; dann wiren
ii 5 - iii 1 zusammenzuziehen: a-da-g0-$§u-ma. a-da-gu-$u durfte eine
Verbalform mit ta-Infix sein. Es kommen eine 1. Person (Prifix ’a-), aber auch
eine 3. Person (Prafix ya-) Sg. oder Pl in Frage, weil gu-3u /GuS/ oder /GuSu/
darstellen kann. Eine dhnliche Form jil-da-gu-su findet sich im "Angubbu-
Ritual” und wird von Fronzaroli zu akk. rakasum “binden"” gestellt4l, was
allerdings nicht nur wegen der Sibilantenschreibung, sondern auch wegen des
u-Vokalismus (gegenuber akk. irtakas) unsicher ist42. Sollten a-da-gi-$u und
il-da-gu-su dasselbe Verbum darstellen, was aufgrund der dhnliche
Textgattung nicht unwahrscheinlich ist, dann mufBte eine der beiden
Schreibungen den Sibilanten unorthographisch darstellen, da $u und su in Ebla
gewohnlich verschiedene Phoneme reprisentieren (¢, d bzw. §, %).

(c)

IR ist offenbar U3! zu lesen, da in den Parallelen NIN.USmusen entspricht. Dies
Wiederum ist eine frihe Schreibung fur gambi (MI.US.SA(.E/KE4))mulen -
kum 343, welche auch in der frohdynastischen Vogelliste erscheint (MEE 3, S.
110, Z. 24: s. auch o.c., S. 278). Der Vogel wurde auch figurlich dargestellt: In
MEE 3, 44 iii 1 steht er zwischen Objekten aus Metall (GefaBe) und solchen aus
Buchsbaumholz (Bett, Stuhl und Tisch); in MEE 3, 45-46 ii 8T. folgen
aufeinander SI.GI und NIN.USmus¥en aus Lapislazuli.

In Verbindung mit einem Vogel kénnte das davorstehende AN als "Himmel"
zu interpretieren sein, zumal AN und NIN.USmufen jn den Parallelen auf zwei
Zeilen verteilt sind. Aus strukturellen Grunden scheint jedoch die
Interpretation von AN entweder. als Name des Himmelsgottes oder als

41 Fronzaroli 1989, 11f.S. Zitat in Anm. 41.
42 Dije finiten t-infigierten Formen zeigen in Ebla gewohnlich denselben
Vokalismus wie im Akkadischen, vgl. Krebernik 1989, 57-59.

43 7u den fruhen Belegen vgl. Civil 1987, 149.
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Determinativ vorzuziehen: AN bzw. 4US wire dann parallel zu d9ba-li-ha am
Textanfang.

SES.2.1B ist lexikalisch bezeugt als Teil der Lemmata MEE 4, VE 236-237:
IB.3ES.2.M1.DU11(.GA) =ga-ma-lum; 1B.SE5.2.DAR.MI.DU11.GA = ra-a-mu-um,
wozu noch MEE 4, VE 1209 heranzuziehen ist: M{.DUyy GA =12-a-mu-um. Die
Bedeutung ist nach akk. gamalum "wohltun", raimum "lieben" anzusetzen. In
Wirschaftstexten NAB-ra-mu als Parallele zu LU.IB.3ES belegt44, was vielleicht
in Anbetracht der zitierten lexikalischen Gleichungen nay-ra-mu ‘Geliebter” zu
lesen ist. Es dirfte sich um einen Priestertitel handeln.

Fur DUL bietet MEE 4, VE 1193 die Gleichung gi-tum. Dies kénnte als gittum <
gintum erkliart werden, das mit ug. gt und hebr. gat "Kelter” zu vergleichen
wire. Im Ug. bezeichnet der Terminus eine landwirtschaftliche
Verwaltungseinheit. Die Bedeutung ist allerdings gema3 DUL = karmum etwa
vielleicht eher "Hugel", "Odland” als "Weinberg". Eine weitere
Identifikationsmoglichkeit ist akk. kidum "AuBenseite”’, "Land (im Gegensatz
zur Stadt)’; Fronzaroli zieht sie fur gi-tum im "Angubbu”-Ritual in Erwiagung45.

$ES.2.1B und DUL.DUL heben sich semantisch von dem vorher erwihnten
Vogel wie auch von den anschlieBend genannten Kleidunssticken ab und
konnten (als Genitivverbindung) zusammengehéren. Moglich ist aber auch
DUL.DUL als selbstindige Ortsbezeichnung, etwa “drauflen”, "auf dem Land".
3ES.2.1B (DUL.DUL) ist entweder zu LU.DA.MA3.MAS in (a) analoge
Personenbezeichnung als Subjekt zu SURA, oder aber Epitheton von (dUS!
(etwa "das Odland liebend").

Zu ma-3a-gi vgl. MEE 4, VE 863: IB.DU.TUG = ma-$a-gu-um. [B.n.TUG kommt
in Wirtschaftstexten hiufig vor und bezeichnet ebenso wie IB.DU.TUG ein um
die Huften getragenes Kleidungsstick4é. Eine Verbindung von ma-$a-gim, ma-
fa-gu-um mit akk. ezéhum “"girten”, mézahum “"Schirpe ist aus lautlich-

44 [, Milano, ARET 9, S. 8, Kommentar zu Text 8 (33).

45 Fronzaroli 1989, 11 entscheidet sich fur kittu “"trattato” (zu k-y-n). Eine
lokale Bedeutung, sei es "Land” oder spezieller "Hugel", "Odland” scheint mir
aber besser in den dortigen Kontext zu passen: su-ma si-in gi-tum il-da-gu-
su "wenn sie aufs Land hinaus ziehen" - im Gegensatz zu vorhergehendem
AL6.TUS (in der Stadt) "sitzen".

46 Vgl MEE 4, VE 867: IB = ga-ba-a "Huften" (akk. gablan).
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ortographischen Gruunden abzulehen. Dasselbe gilt auch fur aram., hebr. hzq
"binden” bzw. "stark sein”

ir-ga-du/tum koénnte nach der offenbar logographischen Parallele SA
Sehne”, "Netz" zu hebr., phon. ’rg “weben" gehoren.

(d)

Das mit "akkadographischem"” Suffixpronomen versehene Sumerogramm
steht wohl! fur US “"toten”, wobei sich das Pronomen auf den in (c) genannten
Vogel (d)US! beziehen durfte. Weniger wahrscheinlich ist die Lesung TIL
"beenden”.

Die Zahlreichen lexikalischen und syntaktischen Unsicherheiten erlauben
keine endgultige Interpretation. Es folgt ein Ubersetzungsversuch, der eine
Auswahl aus den verschiedenen oben diskutierten Alternativen trifft und sich
lediglich als Arbeitshypothese versteht:

(a)

"Man l48t die Baliha-Gétter ihre beiden 'doppelarmigen’ Tische inspizieren
und fullt sie (sc. di Tische) mit GI.SI." Oder: "Der LU.DA.MAS.MAS laft die
Baliha-Gétter ihre beiden Tische inspizieren (und) fullt (die Tische) mit GL.SL."

(b)

"Wenn sie sie (sc. die Gotter die Tische) inspiziert haben hat, nimmt man / er
(die Tische) nicht weg, man / er .. (zweimal), und nimmt (die Tische oder
SI.GI) nicht weg.

(c)

"Man 128t sie (sc. den beiden Baliha-Gétter) einen gambi-Vogel, der das
Odland liebt, sowie .. (Kleidungsstucke) inspizieren.” Oder: “Der SE5.2.1B
DUL.DUL(-Priester) 148t sie (sc. die Balihd) einen gambi-Vogel (und) ..
(Kleidungsstucke) inspizieren.”

(d)
"Man / Er totet ihn (sc. den VOgel)."
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